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OZET

Bu ¢alisma, uluslararasi iliskiler alan yazininda Bati merkezli epistemolojiye karsi sekillenen Kiiresel Giiney kavraminin tarihsel ve
yapisal evrimini incelemektedir. Soguk Savas donemindeki Ugiincii Diinya dayanismast ve kiivesellesme caginin getirdigi Kiiresel
Giineydeki doniisiimler farkli aktorlerin sahneye ¢ikist vurgusuyla ele alimmaktadwr. Fiziki sémiirgeciligin sona ermesinin ardindan
somiirii iligkilerinin daha rafine finansal mekanizmalarla siirdiigii vurgulanmaktadir. Bu arka plan dogrultusunda arastirma, Kiiresel
Giiney cografyasindaki aktor degisimlerine ve Cin’in bélgedeki jeo-ekonomik niifuzuna odaklanmaktadwr. Bati merkezli Washington
Konsenstisii ilkelerine karsilik, Cin'in Kugak ve Yol Girigimi temelinde gelistirdigi Pekin Konsensiisii modeli karsilastrmali olarak
analiz edilmektedir. Cin'in liman, altyapi ve kritik hammadde yatirimlary, Bati hegemonyasina karsi esnek bir alternatif sunarken, Borg
Tuzagr Diplomasisi gibi elestirilerle Giiney iginde yeni bir merkez-g¢evre hiyerarsisi yaratma riskini de barindirmaktadir. Cin'in kritik
liman, demiryolu ve stratejik hammadde yatirimlari, Kiiresel Giiney iilkelerine Bati hegemonyasina karsi esnek ve kallkinma odakli bir
alternatif sunmaktadir. Ancak ¢alisma, bu alternatifin arka plaminda yer alan Bor¢ Tuzagi Diplomasisi ve lojistik miilkiyeti edinme
stireglerini elestirel bir stizgecten gegirmektedir. Bu dogrultuda, Cin'in Kiiresel Giiney i¢cinde aslinda dikey bir hiyerarsi iireterek yeni
bir merkez-gevre iliskisi yaratma riski barindirdigr gosterilmektedir. Sonug¢ olarak ¢alisma, Kiiresel Giiney'in statik bir cografya
olmadigint ve giiniimiizde stratejik ve politik ama¢h niifuz miicadelelerine bakildiginda oyunun aymi, oyuncular ve kurallarin ise
farklilagnigin ortaya koymaktadur.

Anahtar Kelimeler: Kiiresel Giiney, Uciincii Diinya, Emperyalizm, Cin Alternatifi, Pekin Konsensiisii, Bor¢ Tuzagt Diplomasisi.

ABSTRACT

This study examines the historical and structural evolution of the Global South concept, which has emerged in the international
relations literature as a counterpoint to Western-centric epistemology. The transformations in the Global South brought about by Third
World solidarity during the Cold War and the era of globalization are discussed with an emphasis on the emergence of different actors.
It is highlighted that following the end of physical colonialism, exploitative relations continue through more refined financial
mechanisms. Against this backdrop, the research focuses on the shifts in actors within the Global South and China's geo-economic
influence in the region. The Beijing Consensus model, developed by China based on its Belt and Road Initiative, is analyzed
comparatively against the principles of the Western-centric Washington Consensus. China's investments in ports, infrastructure, and
critical raw materials offer a flexible alternative to Western hegemony, while also carrying the risk of creating a new center-periphery
hierarchy within the South, as evidenced by criticisms such as Debt Trap Diplomacy. China's investments in critical ports, railways,
and strategic raw materials offer Global South countries a flexible and development-oriented alternative to Western hegemony.
However, the study critically examines the Debt Trap Diplomacy and logistical ownership acquisition processes underlying this
alternative. Accordingly, it demonstrates that China risks creating a new center-periphery relationship by actually generating a vertical
hierarchy within the Global South. In conclusion, the study reveals that the Global South is not a static geography, and that when
considering current strategic and political power struggles, the game remains the same, but the players and rules have changed.

Keywords: Global South, Imperialism, Third World, China, Beijing Consensus, Debt Trap Diplomacy.
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1. GIRIS

Uluslararast iligkiler alan yazininda Bat1 merkezli epistemolojinin disinda kalan siyasal yapilari, toplumlar1 ve
cografyalar1 tamimlamak amaciyla kullanilan terminoloji tarihsel ve yapisal doniisiimlere paralel olarak stirekli
bir evrim gegirmistir. Kiiresel Giiney kavrami da somiirgecilik, Soguk Savas dinamikleri ve kiiresellesme
dalgalarmin sekillendirdigi uzun bir tarihsel birikimin iiriiniidiir. Ugiincii Diinya, Kiiresel Giiney kavramlarinin
siklikla kullanilmasina ragmen, neyi kapsayip neyi disarida biraktigina dair literatiirde hala analitik bir
muglaklik s6z konusudur.

Tarihsel siirece bakildiginda bu muglakligin ilk somut duragi, Soguk Savas paradigmasinin bir icadi olan
Ucgiincii Diinya kavramidir. Fransiz demograf Alfred Sauvy (1952) tarafindan, Fransiz Devrimi'nin "Ugiincii
Smuf" (tiers etat) olgusuna atifla 1952 yilinda ortaya atilmigtir. Birinci Diinya olarak tanimlanan Bati Bloku
ile Ikinci Diinya olarak tanimlanan Sovyet sosyalist blokunun her ikisine de dahil olmayan ve tanimlanan
sistemin ¢eperinde kalan devletleri tanimlamak amaciyla kullanilmistir. Ancak diger taraftan uluslararasi
iligkilerdeki anlaminin 6tesinde diinyanin herhangi bir yerindeki geri kalmighgi, zayifligi veya dislanmislig
ifade etmek icinde siklikla bu terimin kullamldigi gériilmektedir. Iki kutuplu Soguk savas diizeninin
dagilmasiyla birlikte bu tanim analitik gecerliligini de biiyiik 6l¢iide kaybetmistir. Nitekim SSCB’nin
dagilmasiyla birlikte ortada bir ikinci Diinya’da kalmadigindan dolay1 Ugiincii Diinya ifadesi de yapisal bir
bosluga diismiistiir. Boylece belli bir cografi gegerlilige sahip olsa da, yerini daha esnek ve politik-ekonomik
bir ortak paydayi ifade eden Kiiresel Giiney terimine birakmustir.

Dados ve Connell (2012:12)’e gore genellikle Latin Amerika, Asya, Afrika ve Okyanusya bolgelerini kapsayan
"Kiiresel Giiney" ifadesi, sosyo-eckonomik agidan Bati diinyasinin gerisinde kalan cografyalart isaret
etmektedir. Istisnalar barmdirmakla birlikte bu terim, Avrupa ve Kuzey Amerika disindaki diisiik gelirli, siyasi
veya kiiltiirel olarak cevreye itilmis bolgeleri tamimlayan "Ugiincii Diinya" ve "Cevre" gibi geleneksel
kavramlarla ayni amaca hizmet etmeyi siirdiirmektedir. Boylece Kiiresel Giiney ifadesinin kullaniminin artik
kalkinma veya kiiltiirel farkliliga odaklanmaktan, jeopolitik gii¢ iliskilerine vurgu yapmaya dogru bir kayma
yasadig1 goriilmektedir.

Kiiresel Giiney teriminin literatiirdeki izi siiriildiiglinde, Yan’in aktarimina gore ilk kez 1969 yilinda Amerikali
yazar Carl Oglesby tarafindan, Vietnam Savasi'na atifla yazilan bir makalede rastlanmaktadir. Oglesby bu
terimi Kuzey’in Kiiresel Giiney iizerindeki egemenlik ve miidahale pratiklerini elestirme maksadiyla
kullanmistir (Yan, 2023). Kavramin uluslararasi ekonomi-politik zemininde tescillenmesi ise 1980 tarihli
Brandt Raporu ile gerceklesmistir. Eski Almanya Sansolyesi Willy Brandt baskanligindaki komisyon
tarafindan hazirlanan “Kuzey-Giiney: Bir Hayatta Kalma Programi” baslikli bu rapor, diinyay1 yaklagik 30
derece kuzey enlemi boyunca hayali bir ¢izgiyle ikiye bolmiistiir (Brandt, 1980). Bu haritalandirmaya gore
zengin, sanayilesmis ve teknolojik olarak gelismis Kuzey ile, biiyiik 6l¢iide yapisal bagimlilik sarmalindaki,
daha ¢ok tarima dayali ve somiirge ge¢cmisine sahip Gliney’le kars1 karsiya getirilmistir.

Bugiin gelinen noktada ise Kiiresel Giiney, cografi bir determinizmin 6tesinde, kiiresel sermaye ve giic
dagiliminda dezavantajli veya g¢eperde kalan aktorlerin ortak kimligini ifade eden siyasi ve normatif bir
kavramdir denebilir. Bu ¢aligma, somiirgecilik ve emperyalizmin teorik temellerinden baslayarak, Soguk
Savas donemindeki Uciincii Diinya dayanismasini ve ardindan kiiresellesme caginda Kiiresel Giiney
kavraminin nasil evrildigini ortaya koyarken, Kiiresel Giiney cografyasindaki yeni gii¢ iligkilerine dikkat
cekerek Batili giiclerin somiirgeciligi ile Cin’in Kiiresel Giiney’deki faaliyetlerini karsilagtirmali olarak ele
almaktadir. Bu minvalde Cin’in Kiiresel Gliney’deki ytikselisi

Bati merkezli uluslararas1 diizen agisindan alternatif midir sorusuna odaklanmaktadir. Post-Bati ifadesi,
Batr'nin ortadan kalkmasini degil, merkezi konumunun asindigir ve Giiney aktorlerinin daha fazla alan
kazandig1 cok merkezli yapiya isaret etmektedir.

Literatiirdeki mevcut caligmalar Kiiresel Giliney’i genellikle somiirgecilik tarihi i¢ine sikismus statik bir
cografya olarak ele almakta, Kuzey-Giiney minvalinde tekrarlamalar yapmakta ya da Cin’in ylkselisini
Giliney-Giiney igbirligi gibi kurtarici indirgemeci ikiliklere hapsetmektedir. Caligmada iki kutuplu Soguk Savas
sonrasindaki neoliberal doniisiim ile doniisen jeo-ekonomik rekabeti ayni kuramsal ¢izgide birlestiren biitiinciil
bir perspektif sunulmustur. Kiiresel Giiney’in homojen bir blok olmadigi, aksine kendi i¢inde devasa
asimetrilerin 6ne ¢iktig1 vurgulanmistir. Genel olarak Kiiresel Giiney’deki Bati emperyalizminin 6tesinde Cin
gibi oldukga giiclii ve etki kapasitesi yiiksek bir Giiney’in farkli bir hiyerarsi iiretmeye basladigi ortaya
koyulmustur. Bu minvalde ¢aligsma karsilastirmali analiz yontemini benimsemektedir. Calismanin "oyun ayni,
oyuncular ve kurallar farkli" teziyle, Cin’in finansal bagimlilik ve stratejik olarak 6nemli yerlerde miilkiyet
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edinme yoluyla rafine ve fiili sekilde Bati’dan olduk¢a farklilasan bir niifuz yontemini nasil insa ettigini
somutlagtirarak literatiire katki saglayacagi degerlendirilmektedir.

Nitekim bu perspektif Kiiresel Giiney cografyasinin gecirdigi tarihsel evrimi ve Cin alternatifinin yarattig1
yapisal doniigiimii kuramsal ve kavramsal diizeyde analiz etmekle sinirlandirma geregi dogurmustur. Bu
ylizden Kiiresel Giiney’in heterojen yapisi geregi Latin Amerika, Sahra Alt1 Afrika, Orta Dogu ve Asya-Pasifik
bolgelerinin her birinde Cin ile kurulan asimetrik iliskilerin yerel parametreleri bu ¢alismanin kapsami1 disinda
birakilmistir. Ayrica analizlerin, Cin’in Bor¢ Tuzag1 Diplomasisi ve Pekin Konsensiisii uygulamalariin heniiz
tarihsel olarak nihayete ermemis, oldukca dinamik ve akigkan siirecler olmasi nedeniyle halihazirdaki giincel
degisimlere kars1 daha kirilgan olabilecegi gercegi de goz oniinde bulundurulmalidir.

Makale, Kiiresel Giiney kavraminin tarihsel doniigiimiinii, aragtirma sorusunu ve temel tezi ortaya koyarak
baglamaktadir. Yontem ve kapsam bolimii analiz birimini, kaynak sec¢imini ve inceleme siirecini
aciklamaktadir. Kuramsal cerceveyi kolonyalizm, emperyalizm ve bagimlilik yaklagimlar1 olusturmaktadir.
Bu cercevede izlenen tarihsel hat, Soguk Savas dénemindeki Ugiincii Diinya dayanismasindan kiiresellesme
caginda Kiiresel Giiney’in gegirdigi degisime uzanmaktadir. Cin’in Bati ve ABD hegemonyasindan ayrilan
yonleri, Pekin Konsensiisii, Kusak ve Yol Girisimi ile Nijerya ve Hambantota Ornekleri iizerinden
degerlendirilmistir. Bulgular, Cin’in yiikselisinin sagladig1 imkanlar ve dogurabilecegi bagimlilik iliskileri
cergevesinde bir araya getirilmistir.

2.YONTEM VE KAPSAM

Makalenin yontemi, nitel belge incelemesi ile karsilastirmali analizin birlikte kullanilmasina dayanmaktadir.
Analiz birimini, Batili aktorler ile Cin’in Kiiresel Giiney’de gii¢ ve niifuz iliskileri olustururken bagvurdugu
finansman, yatirim, ticaret, altyap1t ve kurumsal ig birligi pratikleri olusturmaktadir. Devletler biitiin siyasal ve
ekonomik Ozellikleriyle kapsamli birer vaka olarak ele alinmamis, segilen 6rnekler s6z konusu pratiklerin
somut sonuglarim gostermek amaciyla kullanilmigtir. Nijerya, Batili petrol sirketlerinin uzun siireli varlig ile
Cin’in enerji ve altyapr yatirimlarimi ayni ulusal baglam iginde degerlendirmeye imkan vermektedir.
Hambantota Limani da borg tuzagi diplomasisi tartigsmalarinda sik bagvurulan ve farkli agiklamalara konu olan
bir proje olmasi nedeniyle incelemeye dahil edilmistir.

Incelenen kaynaklar hakemli makaleler, akademik kitaplar, uluslararasi ve bdlgesel kuruluslarin raporlari,
resmi kurumsal yayinlar, politika analizleri ve giincel gelismelere iligskin haber metinlerinden olugmaktadir.
Kaynak seti amaclh se¢im yoluyla olusturulmustur. Makalenin temel kavramlar1 ve ornekleriyle dogrudan
iligkili olma, yazar veya yayimlayan kurum bilgisinin acik bicimde belirtilmesi, icerdigi bilgilerin
dogrulanabilirligi ve devam eden siirecler bakimindan giincellik tagimasi temel se¢im Olgiitleri olarak
benimsenmistir. Kuramsal degerlendirmeler agirlikli olarak akademik kitaplar ve hakemli yayinlara
dayandirilmistir. Yatirnm tutarlari, proje tarihleri ve anlagmalarla ilgili bilgiler kurumsal yayinlar ile
uluslararasi haber kaynaklar1 tizerinden kontrol edilmistir. Borg tuzagi diplomasisi gibi tartismali konularda
farkli agiklamalar sunan yayinlarin birlikte degerlendirilmesine dikkat edilmistir.

3. KOLONYALIZM VE EMPERYALIZM KAVRAMLARININ TEORIK TEMELLERI

Kiiresel Giiney olgusunu somiirgecilik ve emperyalizm tarihinden soyutlayarak ele almak, bugiinkii asimetrik
uluslararasi yapiy1 kok nedenlerden arindirarak ekonomik dengesizlige indirgemek anlamina gelmektedir. Her
ne kadar kolonyalizm ve emperyalizm, kavramlart hem akademik metinlerde hem de giinliik dilde siklikla
birbirlerinin yerine kullanilsa da, kavramlar arasinda analitik diizeyde yapilmasi gereken net bir ayrim
mevcuttur. Bu ayrim, Kiiresel Giiney'in maruz kaldig tarihsel mirasin yapisal boyutlarini anlamak agisindan
elzemdir.

Kolonyalizm, gii¢lii bir iilkenin, kendi kolonisi haline getirme maksadiyla dogrudan baska bir iilkenin topragini
eline gegirmesi anlamina gelmektedir. Burada agiktan bir tahakkiim ve somiirme durumu séz konusudur.
Ciinkii elde edilmis topragin kaynaklarindan faydalanma dogrudan bir el koyma yoluyla saglanmaktadir
(Iplikgi, 2017: 1529). Bu siire¢ topragin hem gasp edilmesi hem de yerel kiiltiirlerin, dillerin ve toplumsal
yapilarin da sOomirgeci giiciin ihtiyaglarina gore radikal bir sekilde yeniden dizayn edilmesi anlamina
gelmektedir.

Emperyalizm ise, bir imparatorun despotik ya da keyfi yonetimi, imparator ilkesi ya da ruhu, emperyal
(buyruk, tstiin gii¢) denilen ¢ikarlarin savunuculugu olarak tanimlanmaktadir. Emperyalizme ayni1 zamanda
kapitalizm sonrasi kolonyalizm de denebilmektedir. Yani kolonyalizmi de igine alan, ancak ondan ¢ok daha
genis, sistemik ve ideolojik bir ag1 temsil etmektedir. Emperyalizm, imparatorluk veya hegemon gii¢
anlamindaki bir merkezin dogrudan fiziki olarak yerlesmedigi cografyalarda bile kiiltiirel, finansal, diplomatik
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ve ekonomik olmak iizere bir ¢ok ¢esitli mekanizmalar araciligiyla niifuz alan1 yaratmasi ve kiiresel sistemi
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yapilandirmasidir (iplik¢i, 2017:1530). Baska bir deyisle kolonyalizm sahada
uygulanan somut bir pratikken, emperyalizm bu pratigi miimkiin kilan ve somiirge imparatorluklari ¢oktiikten
sonra bile varligini siirdiiren kiiresel sistemik mantiktir denebilir.

Emperyalizmin bu sistemik yapisini aciklamak adina 20. yiizyilin basindan itibaren her gecen zamanda
giiclenen bir teorik literatiir insa olmaktadir. Bu literatiiriin 6nciilerinden biri olarak John A. Hobson’in (1902)
kapitalist sistemdeki iiretim fazlasi ve eksik tiiketim sorununa ¢6ziim olarak emperyalizmi gérmiistiir. Daha
cok tek tarafli ve merkez {ilkelerinin refahinin siirdiiriilebilirligine odaklanan bir yaklasimla Hobson,
sanayilesmis iilkelerdeki sermaye sahiplerinin, igeride tiikketemeyecekleri art1 degeri ve mallari ihrag edebilmek
icin devlet aygitin1 yeni topraklar ele gecirmeye zorladigini savunmustur. Bu tezi daha radikal ve sistemik bir
boyuta tasiyan Vladimir Lenin (2015:12) ise emperyalizmi, kapitalizmin en yiiksek asamasi olarak
nitelendirmistir. Lenin’e gore, serbest rekabet¢i kapitalizmin yerini finans kapitalin egemenligine ve
tekellesmeye birakmasi, ulusal sinirlarin digina tasan bir hammadde ve pazar paylasim savasini kaginilmaz
kilmigtir. Bu agidan bakildiginda, bugiiniin Kiiresel Giiney cografyasinin neden ylizyillar boyunca Batili
giiclerin rekabet alan1 haline geldigi daha net anlagiimaktadir.

Ikinci Diinya Savasi’min sona ermesiyle birlikte resmi somiirge imparatorluklar1 ¢okmiis, onlarca yeni
bagimsiz devlet tarih sahnesine ¢ikmistir. Ancak siyasi bagimsizligin kazanilmasi, yapisal ve ekonomik
bagimlilig1 sona erdirmemistir. Bu kirilma noktasinda, 6zellikle iktisat¢ilar ve sosyal bilimciler tarafindan
gelistirilen Bagimlilik Teorisi, Kiiresel Giiney'in neden hala gelisemedigini agiklayan argiimanlar tiretmistir.

Bagimliligin anlami ise bazi lilkelerin ekonomisinin bagka iilkelerin ekonomisinin biiyiimesi ve genislemesi
kosulundan ge¢cmektedir. Bu asimetrik iligkide tahakkiim kuran baskin {ilkeler kendiliginden gelisimini
siirdiirebilirken bagimli iilkeler, sadece baskin iilkelerdeki genislemenin pozitif veya negatif yansimasina agik
konumda kalabilmektedir. Ancak merkez iilkelerdeki gelismeler de ¢evre iilkelerin az gelismisligi pahasina
olmaktadir. Bu diisiincenin kaynagi ise, ¢evre iilkelerden transfer edilen artiktir (Durkaya ve Demirci, 2019:
341-342). Egemen sinif ise mevcut uluslararasi sistemi ¢evre iilkeler bagimli kalacak sekilde diizenleyerek bir
ekonomik hiyerarsi sergilemektedir.

Bagimhilik teorisyenleri kiiresel kapitalist sistemin dogasi geregi esitsiz bir degisim mekanizmasi {izerine
kurulu oldugunu ortaya koyarlar. Cogunlukla Kiiresel Giiney’de olan gevre iilkeler, Kiiresel Kuzey olarak
merkez lilkelere ucuz hammadde ve tarim iirlinleri ihra¢ ederken, merkezden yiiksek katma degerli islenmis
sanayi Uriinleri ve teknoloji ithal etmektedirler. Bu minvalde Wallerstein’in (2004) Diinya Sistemleri Teorisi,
modernlesme ve kapitalist kalkinmanin bir elestirisi olarak ortaya ¢ikmistir. Kiiresel siyasete yapisal bir bakis
acist getiren bu yaklagim temel analiz birimi olarak ulus-devlet yerine makro Olcekte diinya sistemini
almaktadir (Koyuncu Lorasdagi, 2022).

Buna gore kiiresel finans sisteminde gelismis Kuzey iilkelerinin gelirleri artarken daha az gelismis Giiney
iilkelerinin ihrag ¢iktilari olan tarimsal iirlinlere olan talepleri ayni hizda artmamaktadir. Ancak buna karsilik
azgelismis iilkelerin gelirleri yiikseldikce sanayilesmis iilkelerden ithal ettikleri endiistriyel iiriinlere olan
talepleri daha hizla yilikselmekte ve boylece dis ticaret hadleri uzun vadede azgelismis lilkeler aleyhine olurken
gelismis tilkelerin ise lehine bir seyir izlemektedir (ASBV, t.y).

Zaman i¢inde hammaddelerin fiyatlar1 sanayi {iriinleri kargisinda siirekli deger kaybettigi icin, ¢evre iilkeler ne
kadar ¢ok iiretirse iiretsin merkeze bagimli kalarak yapisal olarak fakirlesmektedirler (Singer, 1978). Hans
Singer ve Raul Prebisch’in Soguk Savas doneminde yayginlik kazanan yaklasimlarina gore, uzun vadede
ticaret hadleri ve sanayi iiriinii ihra¢ eden gelismis iilkeler lehine ve tarim {iriinii ihrag eden az gelismis tlilkeler
aleyhine degigmektedir. Bu durum az gelismis iilkelerin milli gelirlerinin biiyiik kisminin sanayilesmis iilkelere
aktarilmasi anlamina gelmektedir (Tas¢1 ve Ergakar, 2016: 232). Bu yiizden de sémiirgeciligin fiziki olarak
sona ermesi, somiirgeci ekonomik iligkilerin bittigi anlamina gelmemistir. Aksine sistem, ¢ok uluslu sirketler,
uluslararasi finans kuruluslar1 ve bor¢ sarmallar1 araciligiyla daha rafine bir emperyalist evreye evrilmistir.
Dogrudan toprak denetiminden finansman, ticaret ve kurumsal niifuza uzanan ara¢ ¢esitliligi, Kiiresel
Giliney’de gii¢ kullaniminin nasil bi¢im degistirdigini izlemeyi miimkiin kilmaktadir.

4. SOGUK SAVAS DONEMi’NDEKIi UCUNCU DUNYA DAYANISMASI

“Soguk Savas” ifadesi 1945 yilinda ilk kez Ingiliz yazar George Orwell’in (1945) Siz ve Atom Bombasi”
calismasinda kullanilmigtir. Orwell bu ifadeyi, “birka¢ saniyede milyonlarca insani yok edebilecek silahlara
sahip iki ya da ii¢ korkung siiper devlet” arasinda gerceklesme ihtimali olan bir niikleer ¢ikmazi ifade etmek
maksadiyla kullanmistir (Firat, 2025). Ikinci Diinya Savasinin ardindan kiiresel jeopolitik sahne iki kutuplu
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diinya diizeninde olmak iizere Asya, Afrika ve Latin Amerika cografyalar1 somiirgecilik karsit1 antikolonyal
miicadelelerin neticesinde bagimsizlik sancilar1 gekmekteydi. Yeni kurulan bu devletler, uluslararasi sisteme
adim attiklar1 an kendilerini ¢ok sert bir jeopolitik tercihin esiginde buldular. Ya Bati'nin liberal-kapitalist
blokuna eklemleneceklerdi ya da Dogu'nun sosyalist kampina dahil olacaklardi. Ancak bu dayatmaya kars,
yeni bagimsizligini kazanan liderlerin onciiliigiinde, iki bloga da mesafeli durmay1 ve kendi kaderlerini tayin
etmeyi amaglayan kolektif bir direnis dalgasi yiikselmistir.

Bu dayanismanin ve Ugiincii Diinya bilincinin kiiresel siyasetteki en somut ve kurucu manifestosu, 18-24
Nisan 1955 tarihlerinde Endonezya’da toplanan Bandung Konferansi’dir. Soguk Savas’in iki kutbundan da
kacinmak isteyen ve besli girisim olarak da anilan Hindistan lideri Nehru, Endonezya lideri Sukarno, Misir
lideri Nasir, Yugoslavya lideri Tito ve Gana lideri Nkrumah gibi donemin karizmatik liderlerinin dnciiliigiinde
olusan Baglantisizlar Hareketi Asya ve Afrika’dan 29 iilkeyi bir araya getirmistir. Diinya niifusunun yaklagik
yarisindan fazlasini temsil eden bu devletlerin ortak paydasi, taze somiirge gegmisleri ve egemenliklerini
koruma arzusuydu. Konferansin acilis konugsmasinda Sukarno, somiirgeciligin klasik anlamda toprak iggaliyle
stirlt  kalmadigimi, neo-kolonyal politikalarla modern diinyada ekonomik ve kiiltiirel kontrol
mekanizmalariyla da yeniden peyda oldugunu vurgulamistir. Bandung Konferansi’nin sonunda yayimlanan on
maddelik bildiri, devletlerin egemenliklerine ve toprak biitiinliiklerine saygi gosterilmesini, tiim irklarin ve
devletlerin esitliginin taninmasini ve biiyiik giiclerin i¢ islerine miidahale etmemesini savunarak uluslararasi
siyasete alternatif bir normatif ¢er¢eve sunmustur. Giiniimiizde ise etkinligi goreceli olsa da 120 {iye iilke ile
diinya niifusunun yarisindan fazlasini kapsamaktadir (Tekin ve Dolu, 2020: 66-67).

Bandung’da atilan bu kuramsal tohumlar, 1961 yilinda Belgrad Konferansi ile kurumsallasarak Baglantisizlar
Hareketi’ne doniismiistiir. Baglantisizlar Hareketi ¢ift kutuplu diinyada bagimsizliklarini heniiz yeni
kazanmis devletler igin alternatif bir iigiincii yol olarak 6nemli bir tercihtir. Baglantisizlik basit bir tarafsizlik
veya pasif bir izolasyonculuk politikasi degildi. Aksine iki siiper giiciin diinyay1 niifuz alanlarina bolme hirsina,
NATO ve Varsova Pakti olmak tizere askeri ittifaklarina ve niikleer silahlanma yarisina karsi ahlaki ve aktif
bir durusu temsil ediyordu. Hareketin kurucu babalar1 olan Tito, Nehru ve Nasir’in ortak diisiinceleri, bloklar
arasindaki bloklagmaya katilmanin somiirgecilikten yeni kurtulmus devletlerin kalkinma ¢abalarini
baltalayacagi iizerinde birlesiyordu. Bu minvalde Baglantisizlar Hareketi, BM Genel Kurulu gibi uluslararasi
platformlarda kolektif bir diplomatik blok olarak hareket etmeye baslamisti (Cingir, 2022: 94-100). Boylece
sistemin ¢eperinde yer alan ve normal sartlarda tek baglarina seslerini duyurma imkani olmayan kiiciik
devletler, bir araya gelerek kiiresel glindemi etkileyebilecek normatif bir giice ulagsmislardir.

Ucgiincii Diinya dayanismasi sadece siyasi ve diplomatik bir alanla simirli kalmamistir. Ekonomik sistemin
adaletsizliklerine kars1 da ciddi bir cephe actigi goriilmektedir. Bunun en net 6rnegi BM biinyesinde 1964
yilinda kurulan United Nations Conference on Trade and Development (UNCTAD- Ticaret ve Kalkinma
Konferansi) ve bu konferans iginde orgiitlenen 77'ler Grubu’dur. Kiiresel Giiney'in ekonomik ¢ikarlarini
koruma amaciyla kurulan bu yapi, 1970'lerde New International Economic Order (NIEO- Yeni Uluslararasi
Ekonomik Diizen) talebini kiiresel ajandaya tagimistir. NIEO, gelismekte olan iilkelere teknoloji transferinin
kolaylastirilmasi, IMF ve Diinya Bankasi gibi uluslararasi finans kuruluglarinin yoénetim yapilarinin
demokratiklestirilmesi ve hammadde fiyatlarinin adil belirlenmesi talebiydi. Ozellikle kiiresellesme ile beraber
artik politik ya da ekonomik sadece tek bir parametrenin diinya diizenindeki mevcut gii¢ hiyerarsilerini ve
esitsizliklerini agiklayamadigi agikti. Bu sebepten, Kiiresel Giiney daha genis anlamda diinya diizenini
sekillendiren uluslararas1 siyasi ve iktisadi hiyerarsilerin altlarinda yer alan {lkeleri tanimlamak igin
kullanilmaya baglanmistir (Dikmen Alsancak, 2024).

Ancak Batili giiclerin ekonomik baskilari, bor¢ krizleri ve nihayetinde Soguk Savas’in kati jeopolitik
gergekleri nedeniyle NIEO talepleri biiyiik 6lgiide kagit iizerinde kalmigtir. Buna ragmen Soguk Savas
donemi, bugiiniin Kiiresel Giiney kavramimin kurumsal, kuramsal ve psikolojik omurgasini olusturan,
ezilenlerin kiiresel siyasette birer 6znelesme miicadelesi verdigi tarihsel bir kesittir.

5. KURESELLESME CAGINDA KURESEL GUNEY

1990'arin basinda Soguk Savas'in sona ermesi, iki kutuplu diinyanin jeopolitik dengelerini Kiiresel Giiney i¢in
farklilagtirmig, sOmiirgecilik sonrasi cografyanin sistem igindeki konumu ve tanimi da bu durumdan
etkilenmistir. Bu diizen degisikligi nedeniyle Samuel Huntington’a gore devletlerin nasil gruplandirilacag,
gelecekte en 6nemli konular arasinda yer alacakti. Devletlerin demokratik ve demokratik olmayan veya fakir
ve zengin seklinde basitce ikiye ayrilmalan bir yere kadar yardimci olsa da kiiresel politika artik iki goze
sokulamayacak olgiide karmasikti (Huntington, 1995: 69).
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Bu yeni dénemde, bloklar aras1 denge gozetme stratejisi Uciincii Diinya dayamismasmin kuramsal zemini
olarak islevsiz kalmistir denebilir. Kiiresellesme dalgasi, serbest piyasa entegrasyonu, ulusal siirlari asan
sermaye akislar1 ve dijital doniistimlerle birlikte diinyay: tek bir pazar haline getirmeyi isaret ediyordu. Ancak
bu siireg, Kiiresel Gliney cografyasini homojen bir sekilde kalkindirmak yerine, kendi iginde ¢ok ciddi
ekonomik ve politik kirilmalar yaratan yeni bir asimetri dogurmustur.

Bagimsizligin1 ilan eden devletler, hem demokratiklesme hem de piyasa ekonomisine gegis hedefleri
dogrultusunda reform girigsimlerine yonelmistir (Ayata, 2025: 524). Kiiresellesme ¢aginda Kiiresel Giiney'in
yasadig1 en radikal doniisiim, Washington Konsensiisii olarak bilinen neoliberal ekonomi politikalarinin IMF
ve Diinya Bankasi araciligiyla tiim giiney cografyasina dayatilmasi olmustur. 1980’lerin bor¢ krizlerinden
cikmaya calisan Afrika, Latin Amerika ve Asya devletleri, bu kurumlardan kredi alabilmek icin Yapisal Uyum
Programlari’n1 uygulamak zorunda kalmislardir. Gimriik duvarlarimin indirilmesi, kamu harcamalarinin
kisilmasi, piyasalarin kuralsizlastirilmasi ve 6zellestirmeler olarak 6zetlenebilecek bu regeteler, bircok Kiiresel
Giiney tlilkesinde sosyal devlet yapisinin ¢okmesine, gelir adaletsizliginin derinlesmesine ve yerli sanayinin
kiiresel sermaye karsisinda savunmasiz kalmasina yol agmistir (Akbulak, 2022; Global Inequality, 2022).
Dolayisiyla kiiresellesme, klasik kolonyalizmin fiziki isgali olmadan, finansal bagimlilik ve piyasa
mekanizmalari {izerinden Giiney'in kaynaklarinin Kuzey'e akmaya devam ettigi rafine bir yapisal ¢evreleme
stratejisine doniismiistiir.

Diger taraftan kiiresellesme, Kiiresel Giiney’in kendi i¢cinden devasa aktorler peyda olmasina zemin hazirlamis,
tek tarafli bagimliligin Stesinde kiiresel ekonomik dengeleri sarsacak bu aktorleri goriiniir kilmistir. Ozellikle
2000 yillardan itibaren Cin Halk Cumhuriyeti'nin olaganiistii ekonomik yiikselisi, Hindistan'in bir teknoloji
ve hizmet {issii haline gelmesi, Brezilya ve Giiney Afrika gibi bolgesel giiglerin etkinlik kazanmasi farkli bir
Kiiresel Giiney algis1 yaratmaya baslamistir. Bu degisim ve doniisiim, daha sonra resmi bir uluslararasi
platforma doniisecek olan, 2001 yilinda Goldman Sachs ekonomisti Jim O'Neill tarafindan kavramsallastirilan,
Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Giiney Afrika devletlerinin olusturdugu BRICS bloku ile somutlagmistir
(Oguzlu, 2024; BRICS Brasil, 2025). Kiiresel Giiney'in bu yeni devleri, artik kiiresel {iretimin, ticaretin ve
doviz rezervlerinin merkezini Bati'dan Dogu ve Giiney aksina dogru kaydirmaya baslamislardir.

Bu ekonomik vites yiikseltme, Kiiresel Giiney kavraminin igerigini de kaginilmaz olarak doniistiirmiistiir. Eski
dénemin somiirgecilik travmasina sikismis, ideolojik ve defansif Ugiincii Diinya kimligi, artik yerini daha
faydaci, kiiresel deger zincirlerinde pay alma ¢abasinda olan ve kendi kurumsal alternatiflerini {ireten bir
Kiiresel Giiney kimligine birakmistir. Ornegin Bati merkezli olan IMF ve Diinya Bankasi’na alternatif olarak
kurulan Cin’in 6nciiliik ettigi Yeni Kalkinma Bankasi veya Asya Altyap1 Yatirnm Bankasi Giiney aktorlerinin
artik oyunun kurallarini igeriden esnetme kapasitesine ulagtigini gostermektedir (Celebi, 2025: 6).

Fakat bu durumun madalyonun sadece parlak yiizii oldugu sdylenebilir. Giiniimiiz kiiresellesme caginda
Kiiresel Giiney, her gegen giin daha fazla boliinerek eskiye oranla daha heterojen bir hale gelmektedir. Kiiresel
Giiney {ilkeleri arasindaki makas Oyle acilmistir ki, bir yanda kiiresel sistemin iiretim {issii gibi hareket eden
Cin ve Hindistan gibi devler varken, diger tarafta ise Sahra Alt1 Afrika’nin en az gelismis tilkeleri veya borg
sarmalindan ¢ikamayan kiigiik ada devletleri bulunmaktadir. Dolayisiyla artik Kiiresel Giiney ifadesinin
anlami, tek bir ekonomik blok olmaktan ziyade kiiresel karar alma mekanizmalarinda hala hak ettigi agirlig
bulamadigin1 diislinen, somiirge ge¢misinin kurumsal mirasini tagiyan fakat kendi icinde de devasa giic
esitsizlikleri barindiran karmasik bir agdir.

6. KURESEL GUNEY’DE DEGISEN AKTORLER PARADIGMASI: CiN’iN BATI VE ABD
HEGEMONYASINDAN YAPISAL FARKLARI

Cin’in Kiiresel Giliney devletlerindeki gittikce artan ve derinlesen jeo ekonomik ve stratejik varligi,
gliniimiizdeki Kiiresel Giiney dinamiklerini yapisal bir doniisiime zorlayan en somut faktorlerden biridir.
Uluslararas: iligkiler alan yazininda Cin’in Kiiresel Giiney’le olan iliskileri ¢ift yonlii elestirilmektedir. Bir
taraftan Bat1 merkezli finansal hiyerarsilere kars1 alternatif bir irade olarak goriiliirken diger taraftan ise
Kiiresel Giiney’in daha yoksul kesimi i¢in yeni bir bagimlilik asimetrisi tartigsmalarina konu olmaktadir. Bir
Giiglii Giiney {ilkesi olarak Cin’in daha yoksul durumda olan Giiney iilkelerine karsi yeni bagimliliklar
yaratmas1t Bati emperyalizmiyle kiyaslandiginda ise oyun ayni, oyuncular ve kurallar farkli yorumlarin
beraberinde getirmektedir.

19.yy’in  Avrupali sdmiirgecilerinden ve 20.yy’in ABD hegemonyasindan, Kiiresel Giiney’de niifuz
arayisindaki Cin’i ayiran temel nitelik, giliclinli uygulama yonteminde yatmaktadir. Bat1 dis1 bir biiyiik gii¢
olarak Cin, Giiney cografyasinda boy gdsterirken kendisini tarihsel olarak hi¢gbir zaman somiirgeci bir gegmise
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sahip olmamis, aksine Bat1 emperyalizminin magduru olmus bir kader ortagi olarak ambalajlamaktadir. Bu
sOylemsel zemin ise, Cin’e ABD ve Avrupa karsisinda ¢ok giiclii bir normatif avantaj saglamaktadir.

Aralarindaki ayrimlara mercek tutuldugunda ise, IMF ve Diinya Bankasi1 gibi Bati merkezli finansal kurumlar
Kiiresel Giiney iilkelerine kredi, fon ya da kalkinma yardimi saglarken daha 6nce bahsi gegen "Washington
Konsensiisii" ilkelerini dayatmaktadirlar. Bu yaklasim kalkinmanin destekleyicisi ya da hizli ekonomik
gelismenin temel belirleyicisi olan ekonomik politikalar1 tanimlamaktadir. Bu politikanin ilkeleri ise, iyi
yOnetigim, insan haklar1 karnesi, demokratik reformlar, seffaflik ve piyasanin kuralsizlastirilmas: gibi kati
sartlar1 icermektedir. Bu anlamda Washington Konsensiisii ABD Hazinesi, IMF ve Diinya Bankas1 uzmanlari,
diisiince kuruluslar1 ve diger uluslararasi finans kurumlarinin ortak politika olusturmalar1 ve bu politikalarin
kiiresel anlamda yayginlik kazanmasi anlamina gelmektedir (Karakurt, 2011: 33).

Cin ise tamamen "Pekin Konsensiisii" olarak adlandirilan pragmatik bir modelle hareket etmektedir. Cin’in en
kapsayici ve biiyiik lokomotifi, Devlet Baskan1 Xi Jinping tarafindan 2013’te ilan edilen Kusak ve Yol
Girigimidir. Bu dev proje enerji ag1, lojistik ve altyapida, Afrika’dan, Latin Amerika ve Asya’ya kadar Kiiresel
Giiney iilkelerini milyarlarca dolarlik yatirimlarla Cin pazarina ve birbirine baglamay1 amaglamaktadir. Cin
devlet bankalari, Diinya Bankasi ve IMF gibi geleneksel Batili dondrlerin aksine, iilkelere kredi verirken
iilkenin rejim tiiriiyle, otoriter olup olmamasiyla, insan haklar1 karneleriyle ilgilenmemekte ve yapisal uyum
programlari, demokratiklesme ve siyasi reformlar gibi siyasi sartlart da 6ne siirmemektedir. Cin'in ilk bakigtaki
temel retorigi, “i¢ iglerine karigmama" ve "kazan-kazan" ilkesine dayanarak egemenlik haklarina saygili bir
Gliney-Giiney isbirligidir (Brautigam, 2009:65-66; World Foresight Forum, 2011:2). Bu durum, Bati'nin
normatif baskilarindan bunalan Kiiresel Giiney'deki bir¢ok iilke i¢in Cin’i kaginilmaz bir sigmak haline
getirmektedir.

Cin’in bu yaklagimi, altyap1 yatirimlari i¢in uzun siireler yeterli finansman bulamayan Kiiresel Giiney iilkeleri
acisindan onemli imkanlar yaratmaktadir (Brautigam, 2009: 65-66). Cin bu anlamda ulasim, enerji ve iletisim
aglarmin gelistirilmesi iiretim merkezlerinin pazarlara erisimini kolaylastirmakta, boylece hiikiimetler
kalkinma Onceliklerini daha genis bir kaynak havuzuyla destekleme firsati bulmaktadir. Dis ortakliklarin
cesitlenmesi ise geleneksel donorlerle yiiriitiilen miizakerelerde hareket alanini genisletmektedir. Bu somut
kazanimlar, Pekin Konsensiisii’niin bir¢ok Giliney iilkesi tarafindan uygulanabilir bir kalkinma se¢enegi olarak
degerlendirilmesini agiklamaktadir (World Foresight Forum, 2011: 2).

Kiiresellesmeyle Cin gibi farkli giiclerin ortaya ¢ikmasi ise Kiiresel Giiney’deki rekabeti arttirmistir. Cin’in
faaliyetlerinin 6niinii kesmek isteyen ABD ve diger Batili giiglerin politikalar1 nedeniyle darbeler, siyasi
karisikliklar, savaslar ve i¢ savaslar Afrika gibi yerlerde eksik olmamaktadir. Ornegin, ABD menseili Exxon
ve Chevron ile Ingiltere-Hollanda menseili Shell firmalarimin varlik gosterdigi Nijerya’da farkli sebeplerden
catigmalar yasansa da, Cin’le iligkilerini gelistirmeye baglamasinin da bu ¢atigmalarda etkisi olmustur (Y1lmaz,
2016: 91).

Nijerya, Batili uluslararasi petrol devlerinin tekeli altinda, yapisal bagimliligin olduk¢a goriiniir oldugu bir
sOmiirii cografyast olmustur. Ancak 2000'li yillardan itibaren dis politikasini ¢esitlendirme stratejisi izlemesi
ve Pekin ile stratejik ortakliklar kurarak China National Offshore Oil Corporation gibi Cin devlet sirketlerine
milyarlarca dolarlik petrol arama imtiyazlar1 vermeye baglamasi, onu kiiresel bir enerji savasinin merkez iissii
haline getirmistir (Reuters, 2018). Bu sebepten farkli niifuz araglarini ortak bir zemin {izerinde tagimaktadir.
Cin'in Nijerya'da petrol disinda, Abuja-Kaduna demiryolu gibi devasa altyapi projelerine ve Lagos'taki Lekki
Derin Deniz Limami gibi stratejik lojistik mekanlara fon saglamasi, Bati'nin kitadaki geleneksel tekelini
dogrudan tehdit etmistir (Amokeoja, 2025). Bu jeo-ekonomik kirilmayla es zamanli olarak, Nijerya’nin petrol
zengini Nijer Deltas1 bolgesinde Batili sirketlere ve merkezi hiikiimete kars1 savasan yerel milis gruplarinin
sabotajlar1 artmis, kuzeyde ise Boko Haram gibi terdr orgiitleri iilkeyi siirekli tekrarlayan bir giivenlik krizine
sokmustur (Goldfond, 2015). Bununla beraber igerideki etnik ve dinsel fay hatlari, kiiresel giiclerin kaynak
kapma rekabeti tarafindan manipiile edilmekte ve sonu¢ olarak da oyunun kurallar1 finansal ortakliklar
iizerinden yeniden yazilirken, faturayi yine istikrarsizlikla bogusan Kiiresel Giiney aktorleri 6demektedir.

Nitekim ABD hegemonyasi, Kiiresel Giiney’de kendi ¢ikarlarini korumak amaciyla askeri iis zincirlerine,
dogrudan askeri miidahalelere, rejim degisikliklerine ve sert giice dayanmaktadir. Cin’in stratejisi ise askeri
miidahale yerine altyapi odakli olarak daha ¢ok jeo-ekonomik goriiniimdedir. Cin, Giiney iilkelerinin
rejimlerini doniistiirme ya da demokrasi gotiirme gibi mesihgi bir iddiada degildir. Gii¢ projeksiyonunu askeri
araclardan ¢ok, limanlar, demiryollari, otoyollar, barajlar ve 5G teknolojileri gibi dijital altyapr aglar
iizerinden kurmaktadir. Bat1 diinyas1 Giliney’e genellikle giivenlik ve norm ihra¢ etmeye calisirken, Cin somut
ve fiziki kalkinma hedefiyle ilerlemektedir.
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Ancak bu durum, arka planda Cin'in ¢ok daha pragmatik ve stratejik amaclar giitmedigi anlamina
gelmemektedir. 1970-1975 yillarinda Cin, Tanzanya ile Zambiya'y1 birbirine baglayan Tazara Demiryolu
projesini ideolojik ve anti-kolonyal dayanisma amaciyla, hicbir ekonomik kar gozetmeden kit kanaat
biitgesiyle finanse etmisti (Nantulya, 2025). Bugiin ise Cin'in Afrika veya Latin Amerika'daki demiryolu, liman
ve hidroelektrik santrali yatirimlari tamamen ticari karlilik, bor¢landirma mekanizmalar1 ve mevzi kapmaya
yonelik uzun vadeli stratejik imtiyazlar tizerine kuruludur.

Bu minvalde Cin’in Kiiresel Giiney’deki amaglaria bakildiginda oncelikle lojistik ve stratejik darbogazlarin
kontroliinii ele gecirmeye calistig1 goriilmektedir. Kiiresel ticaret rotalarini giivence altina almak adina Giiney
cografyasindaki kilit liman projelerine ya dogrudan fon saglamakta ya da bunlar1 isletmektedir. Pakistan’daki
Gwadar Limani, Sri Lanka’daki Hambantota Limani ve Dogu Afrika’nin stratejik kapis1 Cibuti’deki askeri-
lojistik iis bu durumun en net drnekleridir. Ozellikle Sri Lanka'nin borglarin1 ddeyememesi neticesinde
Hambantota Limani'nin 99 yilligina bir Cin devlet sirketine devredilmesi, Cin’in “Bor¢ Tuzagi Diplomasisi”
uyguladigina dair sert elestirileri beraberinde getirmistir (Gangte, 2020:53-66).

Bor¢ Tuzag1 Diplomasisi, bir devletin daha yoksul durumdaki devletleri fazlaca bor¢landirarak bu borglar
O0deyemeyecek hale getirmesini ve bu yontemle de niifuzunu arttirma girisimlerini ifade etmek igin
kullanilmaktadir. Borglu iilkenin borcunu 6demeye c¢alismasina ragmen faiz bor¢larinin devamli olarak
artmasi, sz konusu borcun sona ermesini imkansiz kilmakta ya da en iyi ihtimalle s6z konusu siireci
geciktirmektedir (Vural ve Aydin, 2019:184). Cin’in Kusak Yol faaliyetleri Bor¢ Tuzagi Diplomasisi ile
iligkilendirildiginde ise bu konudaki elestiriler artmaktadir. Cin bu proje dahilinde hem borg saglamasi hem de
O0denemeyecek yiiksek faiz oranlar1 dayatmasi s6z konusudur (Himmer ve Rod, 2022: 250-251). Bir taraftan
sagladig1 finansman ve istlendigi altyap1 yatirimlariyla Kusak Yol projesinin rotasi iizerindeki iilkelerin
altyapilarinin giiclendirilmesi, diger taraftan ise borg iligkisi kurulan {ilkeler ile olan iligkilerinde ekonomi
kartinin bir siyasi koz olarak kullanilarak bu iilkeler iizerinde asimetrik bir tahakkiim kurmasi durumu
olusmaktadir. Nihai noktada, borcunu o6deyemeyecek duruma gelen borglu iilkenin liman, havaalani,
telekomiinikasyon sirketi gibi stratejik edinimlerinin kullanim haklarini 49 ya da 99 yilligina devralmaktadir.
Boylece hedefindeki stratejik noktalarda kurumlari kendi inisiyatifine baglama odakli bir fiili emperyalizm
durumu olugmaktadir (Vural ve Aydin, 2019:184).

Hambantota 6rneginin bor¢ tuzag: diplomasisi seklinde sunulmasi literatiirde tartismalidir (Himmer ve Rod,
2022: 250-272). Proje Sri Lanka hiikiimetinin girisimiyle gelistirilmis, 2017’deki islem borg karsiliginda bir
miilkiyet devri seklinde gergeklesmemistir. China Merchants Port Holdings’in 6dedigi 1,12 milyar dolar
kargiliginda limanin isletme hakki 99 yilligina kiralanmis, Cin’e olan kredi borglar1 yiiriirliikte kalmigtir. Elde
edilen kaynak Sri Lanka’nin doviz likiditesini ve rezervlerini destekleme arayisinda kullanmilmistir. Uzun
isletme siiresi yatirimin dlgegi ve ticari getirisinin zamana yayilmasiyla baglantilidir. Ulkenin dis borg sorunu,
uluslararasi sermaye piyasalarindan yapilan bor¢glanma, i¢ ekonomik tercihler ve diigiik gelir iireten projelerin
birlesimi i¢inde sekillenmistir. Bu ¢er¢evede vakay1 Cin’in dnceden tasarlanmis bir el koyma planinin kesin
kanit1 saymak, ¢ok aktorlii finansal ve siyasal siireci daraltmaktadir (Jones ve Hameiri, 2020: 13-20).

Ikincisi ise kritik hammadde ve enerji giivenligini kendisi adina saglamlastirmaktir. Cin’in teknolojik iiretim
kapasitesinin ve sanayisinin siirekliligini saglamak igin Kiiresel Giiney’in zengin ve c¢esitli hammadde
kaynaklarina kesintisiz erisim 6nem arz etmektedir. Bu hedef dogrultusunda Cin, Latin Amerika’da Bolivya,
Sili, Arjantin "Lityum Uggeni"ne (Li, Shapiro ve Vecino, 2025:1), Demokratik Kongo Cumhuriyeti’ndeki
kobalt madenlerine (Lisinski, 2025) ve Afrika’daki petrol rezervlerine devasa yatirimlar yapmaktadir. Nitekim
teknoloji caginda her gecen giin 6nemi artan kritik mineraller ve nadir toprak elementlerinin gelecegin stratejik
kaynaklar1 arasinda yer almaya devam edecegi agikardir (Erkan, 2023: 94).

Diger taraftan Cin, Tayvan meselesi basta olmak iizere kendi ulusal ¢ikarlarina diplomatik bir kalkan
olusturmak amaciyla BM Genel Kurulu gibi platformlarda Kiiresel Giiney devletlerinin oylarim1 konsolide
etmeye caligmaktadir. Genel olarak Kiiresel Giliney'e hitap ederken c¢ok kutuplu bir diinya diizeni ve
demokratiklesmis uluslararasi iligkiler sdylemini parlatmaktadir. G7 gibi dar ve seckinci Batili kuliiplerin
karsisina, BRICS+ ve Sanghay Isbirligi Orgiitii gibi Kiiresel Giiney'in sesini yiikseltebilecegi, Bat1’y1 bypass
eden alternatif ve esnek kurumsal aglar sunmakta ve kiiresel bir denge agirlig insa etmektedir (deLisle, 2025).
Bu amaglarla birlikte, Kiiresel Giiney’in bir Giiglii Giiney iilkesi olarak Cin, Bati hegemonyasinin diplomatik,
kurumsal, ekonomik ve politik anlamdaki baskin ve kosullu miidahalelerine karsi hem Bati somiiriisiiniin

karsisinda olusu hem de politik veya normatif olarak kosulsuz iliskiler gelistirmesi onun Kiiresel Giiney
iilkelerince tercih sebebi olmasini kolaylagtirmaktadir.
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Sonug olarak Cin 6rnegi, Kiiresel Giiney'de gii¢ ve niifuz miicadelesi oyununun ortadan kalkmadigini, sadece
el degistirdigini dogrulamaktadir. Ge¢migin Batili somiirgeci ya da emperyalist gii¢lerinin yerini bugiin,
Giiney'in kendi i¢inden ¢ikan ve aym gii¢ siyasetini ekonomik ve finansal araglarla uygulayan yeni oyuncular
yeni kurallar almigtir. Cin, Kiiresel Giiney'e Bati disi giivenli bir alternatif sunarken, ayn1 zamanda kendi
merkez-gevre hiyerarsisini de insa etmekte ve bdylece kiiresel bagimlilik iliskilerinin kurallarin1 yeniden
yazmaktadir.

SONUC

Somiirgecilik pratiklerinden baglayarak Soguk Savas'in ideolojik hatlarina, oradan da kiiresellesmenin
karmasik aglarina bakildiginda, Kiiresel Giiney olgusunun statik bir cografi terim olmadig1 goriilmektedir.
Giiney, uluslararasi sistemin anarsik yapisi i¢inde gii¢, sermaye ve epistemolojik iistiinliigii elinde bulunduran
Kuzey merkezine karsi, sistemin gevresinde yer alan aktorlerin tarihsel deneyim birligini ve yapisal itirazlarim
ifade eden dinamik, normatif ve politik bir iist basliktir. Alfred Sauvy’nin ideolojik iki kutupluluga kars1 bir
¢iglik olarak kavramsallastirdigi Uciincii Diinyadan, giiniimiiziin ¢ok merkezli piyasa gerceklerine
eklemlenmis Kiiresel Giineyine uzanan siireg, uluslararasi sistemde giiciin dogasinin nasil rafinelestigini de
gozler Oniine sermektedir.

Tarihsel doniisiimiin gosterdigi en net gercek, emperyal oyunun 6ziiniin sabit kaldig1, ancak oyuncularin ve
oyunun oynanma kurallarmin radikal bir bigimde degistigidir. 19. yiizyilda fiziki askeri isgallerle yani
kolonyalizmle yiiriitiilen oyun, Soguk Savas déoneminde ideolojik kamplagmalar ve vekalet savaslar1 iizerinden
ylriitiilmiis, giiniimiiz kiiresellesme ¢aginda ise yerini finansal bor¢ sarmallarina, yapisal uyum programlarina
ve c¢ok uluslu sirketlerin tedarik zinciri kontrollerine birakmistir. Bandung’un somiirge karsiti, idealist ve
normatif dayanigma ruhu, bugiiniin diinyasinda yerini BRICS+ 6rnekleminde goriildiigii izere daha rasyonel,
ekonomik ¢ikar odakli ve pragmatik bir ag diplomasisine terk etmistir. Kiiresel Giiney'in yeni aktorleri artik
sistemi tamamen yikmak isteyen devrimci yapilar degildir. Aksine sistemin sundugu kapitalist araglari
kullanarak sistem igerisindeki pazarlik giiglerini artirmay1 ve stratejik mevzi kapmay1 hedefleyen rasyonel
oyunculardir.

Cin’in Kiiresel Giiney’deki yiikselisi, bu doniisiimiin giincel 6rneklerinden birini olusturmaktadir. Kusak ve
Yol Girigsimi kapsaminda saglanan altyapi finansmani ulasim aglarin1 genisletmekte ve sermaye ihtiyaci
yiiksek iilkelerin kalkinma se¢eneklerini artirmaktadir. Liman ve demiryolu yatirimlart Cin’in ticaret yollarim
giivence altina alma hedefiyle baglantilidir. Lityum, kobalt ve petrol yatirimlar ilkenin enerji ve hammadde
ihtiyacina hizmet etmektedir. Ekonomik baglar, Pekin’in Tayvan meselesi ve ¢ok kutupluluk sdylemi
cevresindeki diplomatik destegini giiclendiren bir iligki ag1 da olusturmaktadir. Borg tuzagi diplomasisi
tartismalar1 bu iliskilerde olusabilecek asimetrilere dikkat ¢cekmektedir. Hambantota 6rneginin ¢ok aktorlii
yapisi, sonucu borg verenin tek yonlil iradesiyle agiklamayi giiclestirmektedir. Ev sahibi devletlerin yatirim
tercihleri, i¢ ekonomik kosullari ve kiiresel finans piyasalarindaki borglar1 sonug¢ {iizerinde belirleyici
olabilmektedir. Cin’in sundugu model, altyapi iiretme kapasitesi, daha sirli siyasi kosulluluk ve dis
ortakliklar1 c¢esitlendirme imkani nedeniyle Kiiresel Giiney agisindan somut bir segenek yaratmaktadir.
Iliskinin ortaya c¢ikardig1 sonug her iilkenin pazarlik kapasitesi, bor¢ ydnetimi ve yatirnm denetimi i¢inde
sekillenmektedir.

Son tahlilde, Kiiresel Giiney kavramsallagtirmast uluslararasi iligkiler disiplini i¢in hala vazgecilmez bir
analitik ara¢ oldugu soylenebilir. Ciinkii bu kavram, ana akim teorilerin siklikla g6z ardi ettigi tarihsel
adaletsizlikleri, merkez-gevre asimetrilerini ve somiirgeciligin kurumsal kalintilarim1 goriiniir kilmaktadir.
Kiiresel Giiney kendi i¢inde ne kadar pargalanmis, heterojen ve ¢eliskili dinamiklere sahip olursa olsun, kiiresel
finans mimarisinin ve teknolojik hiyerarsilerin esitsiz dagilimi siirdiigii miiddetce, Kuzey ile Giliney arasindaki
o hayali ama son derece hissedilir yapisal ¢izgi uluslararasi politikanin temel fay hatlarindan biri olmaya devam
edecektir.
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EXTENDED ABSTRACT

In the discipline of international relations, the terminology used to define the non-Western world has
undergone continuous transformation throughout history, influenced by colonialism, Cold War geopolitics,
and waves of globalization. The concept of the "Third World," introduced by the French demographer Alfred
Sauvy in 1952, lost its analytical validity with the collapse of the bipolar Cold War system and was replaced
by the concept of the "Global South," representing a more flexible, economic-political common denominator.
This concept, formalized in the international economic sphere with the 1980 Brandt Report, now transcends
geographical determinism to express the shared identity and normative stance of actors marginalized in the
global distribution of power.

The main objective of this study is to examine the historical and structural evolution of the Global South
concept, from Third World solidarity to the present-day Post-Western phase. In this context, the study aims to
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analyze, through a comparative approach, the geo-economic influence model developed by the People's
Republic of China in the region in response to the refined financial exploitation mechanisms of Western
hegemony. This research focuses on the question, "Is China's rise in the Global South a structural alternative
to the Western-centric international order, or is it producing a new center-periphery hierarchy within the
South?"

The study is based on a theoretical framework to explain the asymmetrical structure of the Global South and
the exploitative relationships it is subjected to, along with their root causes. In this context, firstly, the theories
of imperialism shaped by John A. Hobson and Vladimir Lenin, focusing on the capitalist mode of production,
the dominance of finance capital, and monopolization, are examined. Secondly, Raul Prebisch and Hans
Singer's "Dependency Theory" (the deterioration of terms of trade to the detriment of the periphery), which
explains why economic dependence persists even after the collapse of colonial empires, and Immanuel
Wallerstein's macro-historical "World Systems Theory" are used as analytical filters.

Methodologically, this research adopts the Comparative Analysis method based on qualitative research
methods. This study utilized secondary source analysis (literature review), subjecting peer-reviewed articles,
books, and international reports on the topic to qualitative content analysis.

The findings of the study are discussed through three main historical and structural phases. First, the Cold War
era and Third World solidarity, culminating in the Non-Aligned Movement, which emerged with the 1955
Bandung Conference and the 1961 Belgrade Conference, presented a moral, political, and active third way
against the ambition of the two superpowers to divide the world into spheres of influence. The Group of 77
and the demands for a New International Economic Order opened a collective diplomatic front against
economic injustice.

Second, in the era of globalization and the Global South, the "Washington Consensus" principles and Structural
Adjustment Programs imposed through the IMF and World Bank after the Cold War undermined social welfare
structures and deepened financial dependence in Global South countries. However, the same globalization
process, with the extraordinary rise of China and the establishment of platforms like BRICS, has led to a shift
of the economic center towards the East and South axes. This situation has shown that there is no homogeneous
Global South bloc, but rather a heterogeneous structure with deep asymmetries.

Thirdly, there is the paradigm of the China alternative and changing actors. China gains a normative advantage
by presenting itself as a partner with no colonial past. Against the West's Washington Consensus, which
includes political conditionalities (human rights, democratic reforms, etc.), China offers the pragmatic "Beijing
Consensus" model based on "non-interference in internal affairs," infrastructure-focused development, and
"win-win" principles. The Belt and Road Initiative, announced in 2013, is the most concrete driving force of
this geo-economic approach.

The Nigerian example examined in this study clearly demonstrates how asymmetrical relationships are
reflected on the ground. While Nigeria was traditionally a field of exploitation for Western oil giants (Shell,
Exxon, Chevron), since the 2000s it has diversified its foreign policy, granting concessions to Chinese state-
owned companies and financing its infrastructure with projects such as the Lekki Deep Sea Port in Lagos and
railway projects. However, during this process, the country's internal ethnic and religious fault lines have been
manipulated by the global powers' competition for resources, and regional instability has deepened. The "Debt
Trap Diplomacy" (e.g., Sri Lanka's Hambantota Port) and logistical ownership strategies underlying this
development model offered by China risk creating a vertical hierarchy and a new center-periphery relationship
within the Global South.

This study reveals that the Global South is not a static or homogeneous geography. In today's multipolar
geopolitical and geo-economic climate, China, a colossal power emerging from within the Global South,
appears to offer a flexible and practical alternative to traditional Western hegemony, yet in the long term, it is
constructing new relationships of dependence. As the central thesis of this research, "the game is the same, but
the players and rules are different," concretizes; the essence of historical exploitation and power struggle (the
game) has not changed, but the hegemonic actors (players) and their mechanisms of indebtedness, financing,
and consent production (the rules) have undergone a radical transformation. This new method of influence,
focused on financial and logistical ownership, represents a refined and de facto neo-imperialism model that,
unlike classical colonialism, does not rely on physical occupation.
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